Sygn. akt: I C 566/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Krosnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Kukla
Protokolant: Anna Guzik

po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2016 r.
sprawy z powbddztwa K. C.iP. C.
przeciwko Towarzystwu (...). w S.

o zaplate kwoty 12 118 zi

I. oddala powb6dztwo;

I1. zasadza solidarnie od powod6éw K. C.1iP. C. na rzecz pozwanego Towarzystwa (...)w S. kwote 2617,12 z} (dwa tysiace
sze$cset siedemnascie zlotych 12/100) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

Sygn. akt I C 566/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 22 kwietnia 2016 r.

Powodowie K. C. i P. C. wnie$li o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) w S. na ich rzecz solidarnie kwoty 12.118
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 25.06.2013 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie na ich rzecz solidarnie kosztow
postepowania wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, iz sa spadkobiercami ustawowymi T. C., kt6éry zawart z pozwanym przy
umowie pozyczki konsumenckiej na cele mieszkaniowe umowe Grupowego (...) za nr polisy ZB 458. Powodowie po
Smierci ojca w dniu 7 kwietnia 2013 r. wnie$li o wyplate sumy ubezpieczenia — réwnowarto$ci zadluzenia z umowy
pozyczki, ktore za kwiecien 2013 r. zgodnie z planem splaty pozyczki wynosilo 12.118,17 zl.

Pozwany odmoéwil wyplaty swiadczenia wskazujac, iz przystepujac do ubezpieczenia ubezpieczony wypehit ankiete
medyczng, w ktorej oSwiadezyl, iz nie chorowal na przewlekle zagrazajace zyciu choroby, w szczegblnoSci choroby
uktadu krazenia i choroby nowotworowe. W ocenie powoda odmowa wyplaty jest bezzasadna, albowiem przyczyna
zgonu byla choroba alkoholowa.

W odpowiedzi na pozew pozwany Towarzystwo (...) w S. wnidsl o oddalenie powodztwa, albowiem zgloszone przez
powodow roszczenie jest w caloéci bezzasadne, gdyz zdarzenie w postaci $émierci T. C. nie jest objete ochrong
ubezpieczeniowa $wiadczong przez pozwanego. Pozwany wskazal, iz przyczyna zgonu T. C. byla przewlekla choroba



alkoholowa za$ z zebranej w trakcie postepowania likwidacyjnego dokumentacji medycznej wynika, iz w lipcu
2007 stwierdzono u niego zesp6l abstynencyjny i zespét uzaleznienia od alkoholu. (...) tych zmarly nie podal w
ankiecie. Skutkiem za$§ podania nieprawdziwych danych przez ubezpieczajacego jest wylaczenie odpowiedzialnosci
ubezpieczyciela.

Ponadto w ocenie pozwanego powddztwo powinno zosta¢ oddalone takze z powodu braku legitymacji czynnej po
stronie powoddw, albowiem zmartly jako uprawnionego do wyplaty Swiadczenia wskazal wylacznie ubezpieczajacego,
za$ przepis art. 83183 k.c. wylgcza Swiadczenie ubezpieczeniowe z masy spadkowej po osobie objetej ochrong na
wypadek $mierci.

Pozwany wniosl o zasadzenie na swoja rzecz od powodéw kosztéw postepowania.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 9 grudnia 2011 r. T. C. zawarl ze (...) im. (...). w siedziba w G. umowe pozyczki konsumenckiej na cele
mieszkaniowe na kwote 14.000 zl na okres od 9.12.2011 r. do 26.11.2016 r. Splata pozyczki miala nastepowaé w
miesiecznych ratach zgodnie z planem splat (umowa pozyczki nr (...) k. 12-17)

Jednocze$nie T. C. przystapil do grupowego ubezpieczenia na zycie pozyczkobiorcow PROMESA, na mocy ktoérego
Towarzystwo (...). w S. mialo wyplaci¢ osobie uprawnionej Swiadczenie ubezpieczeniowe w wysokos$ci sumy
ubezpieczenia w razie $mierci ubezpieczonego w okresie ubezpieczenia. Jako sume ubezpieczenia wskazano warto$é
zadlizenia ( niesplacony kapital ) na dzienn zgonu ubezpieczonego. Jako uprawnionego do sumy ubezpieczenia T. C.
wskazal ubezpieczajacego ( deklaracja zgody na przystapienie do grupowego ubezpieczenia na zycie pozyczkobiorcow
k. 51, ogélne warunki grupowego ubezpieczenia nazycie k. 19-20 )

Przystepujac do ubezpieczenia T. C. wypehil ankiete medyczna w ktoérej zaznaczyl, iz nie choruje na przewlekla
zagrazajaca zyciu chorobe, a w szczegdlnosci choroby ukladu krazenia lub choroby nowotworowe. (k. 51)

T. C. zmarl 7 kwietnia 2013 r. Jako przyczyne zgonu lekarz podal przewlekla chorobe alkoholowa. ( karta zgonu k.
18 ). Chorobe te zdiagnozowano u niego juz w lipcu 2007 r. ( dokumentacja medyczna 52-60). Spadek po T. C. nabyli
corka K. C. oraz syn P. C.. ( akt poSwiadczenia dziedziczenia k. 11)

Pismem z dnia 25 czerwca 2013 r. pozwany odméwil pozyczkodawey(...)im. (...) w siedziba w G. wyplaty §wiadczenia z
tytulu zgonu T. C., argumentujac, iz ubezpieczony wypekit ankiete medyczng, w ktorej o§wiadczyl, iz nie chorowal na
przewlekle zagrazajace zyciu choroby, podczas gdy z dokumentacji zgromadzonej w trakcie rozpatrywania roszczenia
wynika, iz choroba, ktéra byla przyczyna zgonu zostala rozpoznana przed przystapieniem do ubezpieczenia. ( k. 21)

Choroba alkoholowa moze by¢ przewlekla zagrazajaca zyciu chorobg, czasem choroba ukladu krazenia (opinia
bieglego W. H. k. 74).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie zalgczonych do pozwu oraz odpowiedzi na pozew dokumentéw,
ktorych autentyczno$c i prawdziwos$é nie budzita watpliwoéci Sadu, nie byly one rowniez kwestionowane przez strony.
Sad za wiarygodna uznat opinie bieglego W. H. (2), albowiem odpowiedzial on wyczerpujaco i logicznie na zadane
przez Sad pytania, za$ strony nie skladaly do niej zadnych zastrzezen.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 805 8§11 2 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie, w zakresie dzialalno$ci swego
przedsiebiorstwa, spelnié¢ okre$lone Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowiazuje sie zaplacié¢ sktadke. Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczegdlnoéci na zaplacie: przy ubezpieczeniu
osobowym - umdwionej sumy pienieznej, renty lub innego §wiadczenia w razie zaj$cia przewidzianego w umowie
wypadku w zyciu osoby ubezpieczonej. Ubezpieczenie osobowe moze w szczeg6lnosci dotyczy¢ przy ubezpieczeniu na
zycie - Smierci osoby ubezpieczonej lub dozycia przez nig oznaczonego wieku (art. 829 § 1 k.c.)



Pozwany Towarzystwo(...)S.A. w S. umowe ubezpieczenia zawarl z pozyczkodawca zmartego T. C.- (...)im. (...)
w siedziba w G.. Zgodnie z art. 829 § 2 k.c. ubezpieczajacy moze we wlasnym imieniu zawrze¢ umowe
ubezpieczenia osobowego, w ktorej przedmiotem ochrony ubezpieczeniowej bedzie zycie badz sytuacja zyciowa
innej osoby — ubezpieczonego. Beneficjentami §wiadczenia ubezpieczyciela beda ubezpieczony badz tez wskazany
przez ubezpieczonego uposazony. Zmarly T. C., jako osoba ubezpieczona, wskazal jako uprawnionego do sumy
ubezpieczenia na wypadek jego Smierci pozwanego i to on posiada legitymacje czynng do ubiegania sie o wyplate
Swiadczenia, co zreszta uczynil, jednak spotkal sie z odmowa ubezpieczyciela (decyzja z dnia 25.06.2013 r. k.
21 ) Zawarta umowa ubezpieczenia miala stanowi¢ zabezpieczenie splaty pozyczki, w wypadku bowiem &mierci
pozyczkobiorcy pozyczkodawca otrzymywalby odszkodowanie rowne sumie niesplaconej w chwili jego $mierci
pozyczki. Juz zatem z tej przyczyny powddztwo podlegalo oddaleniu.

Ponadto przyczyna z powodu ktbrej ubezpieczyciel moze odmoéwié Swiadczenia jest podanie nieprawdy przez
ubezpieczonego na temat okoliczno$ci majacych wplyw na ocene ryzyka zajécia wypadku ubezpieczeniowego.
Przystepujac do ubezpieczenia T. C. wypehil ankiete medyczna w ktoérej zaznaczyl, iz nie choruje na przewlekly
zagrazajaca zyciu chorobe, a w szczegolnosci choroby ukladu krazenia lub choroby nowotworowe. (k. 51)

Jak wynika z opinii bieglego lek. medycyny choroba alkoholowa moze by¢ przewlekla zagrazajaca zyciu choroba,
czasem powiklang chorobg ukladu krazenia. W ankiecie T. C. zobowigzany byt do podania czy cierpi na przewlekla
zagrazajaca zyciu chorobe ( jedynie jako przyklad wskazano choroby ukladu krazenia lub nowotworowe ),
ktoéra zdefiniowano jako stan chorobowy trwajacy minimum trzy miesigce, gdzie cecha charakterystyczna jest
cigglos¢ trwania lub wystepowania nawrotéw, a nieleczona stanowi bezposrednie zagrozenie zycia oraz wymaga
dlugoterminowej opieki medycznej. Jak wynika z dokumentacji medycznej zmartego w 2007 r. zdiagnozowano u niego
chorobe alkoholowa i byla ona bezposrednia przyczyna jego zgonu w 2013 r. co juz $wiadczy o jej zaawansowanym
stadium. Jak wskazal biegly ciezki stan somatyczny w polgczeniu z silnym niepokojem moze doprowadzi¢ do
niewydolnos$ci krazenia i zgonu. Choroba alkoholowa moze doprowadzaé¢ réwniez do alkoholowego uszkodzenia
watroby, w tym do alkoholowego zapalenia watroby, marskosci watroby z licznymi jej, czasem S$miertelnymi
powiklaniami.

Zgodnie z tredcig art. 815 § 1-3 k.c. ubezpieczajacy obowigzany jest poda¢ do wiadomosci ubezpieczyciela wszystkie
znane sobie okoliczno$ci, o ktére ubezpieczyciel zapytywal w formularzu oferty albo przed zawarciem umowy w innych
pismach. Jezeli ubezpieczajacy zawiera umowe przez przedstawiciela, obowiazek ten ciazy rowniez na przedstawicielu
i obejmuje ponadto okolicznoSci jemu znane. W razie zawarcia przez ubezpieczyciela umowy ubezpieczenia mimo
braku odpowiedzi na poszczego6lne pytania, pominiete okoliczno$ci uwaza sie za nieistotne. W razie zawarcia umowy
ubezpieczenia na cudzy rachunek obowiazki okre§lone w paragrafach poprzedzajacych spoczywaja zaréwno na
ubezpieczajacym, jak i na ubezpieczonym, chyba ze ubezpieczony nie wiedzial o zawarciu umowy na jego rachunek.
Ubezpieczyciel nie ponosi odpowiedzialnoSci za skutki okolicznoSci, ktére z naruszeniem paragraféw poprzedzajacych
nie zostaly podane do jego wiadomosci. Jezeli do naruszenia paragraféw poprzedzajacych doszlo z winy umyslnej,
w razie watpliwosci przyjmuje sie, ze wypadek przewidziany umowa i jego nastepstwa sa skutkiem okolicznoéci, o
ktérych mowa w zdaniu poprzedzajacym.

Majac na uwadze powyzsze Sad oddalil powddztwo w caloéci na podstawie art. 805 § pkt 2, art. 829, 831 i art. 815§
1-3 k.c.

Majac na uwadze wynik postepowania Sad zasadzil solidarnie od powodéw K. C. i P. C. na rzecz pozywanego kwote
2617,12 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania, na ktére skladaja sie kwoty 2400 z} tytulem kosztow zastepstwa
procesowego, 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz kwota 200,12 zl tytutem wynagrodzenia biegtego
sadowego. Podstawe zasadzenia kosztow stanowig art. 98 k.p.c., art. 105 § 2 k.p.c. oraz §6 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Zarzadzenie:



1. Wyrok z uzasadnieniem doreczyc¢:
-adw.D.F,,
-adw. M. R,,

2. K.. 14 dni.



