Sygn. akt: I C 1535/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2018 r.

Sad Rejonowy w Krosnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Kukla
Protokolant: Sek. Sadowy Anna Guzik

po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2018 r.
sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate kwoty 15.000 z}

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki A. K. kwote 15 000 z} (pietnascie tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie platnymi:

1) od kwoty 14000 z} (czternascie tysiecy zlotych) od dnia 27 kwietnia 2016 do dnia zaplaty,
2) od kwoty 1000 zl (jeden tysiac zlotych) od dnia 03 listopada 2016 do dnia zaplaty;
II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

III. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powddki A. K. kwote 6928,05 zl (szeéc tysiecy dziewiecset
dwadziescia osiem zlotych 05/100) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 5 pazdziernika 2018

Powddka A. K. pozwem wniesionym w dniu 27.04.2016 wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty
15.000 1z}l tytulem zado$cuczynienia za krzywdy doznane na skutek wypadku z dnia 13.08.2013 r. wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty oraz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego. W uzasadnieniu podala, ze w dniu 13.08.2013 w wyniku wypadku spowodowanego przez T. B. (1)
powodka doznala urazu glowy z zespolem boélowy, stluczenia kolana prawego oraz urazu kregoslupa w odcinku

szyjnym i piersiowym polaczonym z zespolem bélowym.

Sprawca wypadku ubezpieczony byl u pozwanego od odpowiedzialnoéci cywilnej, a SR w Jasle wyrokiem wydanym
w sprawie II K 947/13 uznal T. B. (1) winnego popehienia czynu zabronionego z przepisu art. 177 §1 kk. Po wypadku
powodka zostala zawieziona do szpitala w J., a na (...) w K. zglosila sie w dniu nastepnym. Leczenie kontynuowala



u chirurga w Poradni Chirurgicznej w K. oraz w poradni neurologicznej. W dniu 02.03. 2015 r. powoddka zglosila
pozwanemu szkode, ktory przyznal jej 1000 zt tytulem zado$¢éuczynienia; powbddka zadala kwoty 15 000 zl.

Nakazem zaplaty z dnia 08.09.2016r., wydanym w postepowaniu upominawczym sad uwzglednit zadanie powodki
w caloSci.

W sprzeciwie od powyzszego nakazu zaplaty (k.28-32) strona pozwana (...) S.A., w W. wniést o oddalenie powbdztwa
w caloSci oraz zasadzenie od powodki kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu zarzucil, ze zadanie przez powodke zadoSéuczynienia jest bezpodstawne, bowiem
doznane przez nig w wyniku zdarzenia urazy byly powierzchowne, o czym $§wiadczy fakt, iz nie przebywala w szpitalu,
za$ ubezpieczyciel w toku postepowania likwidacyjnego stwierdzil u niej 0% uszczerbku na zdrowiu.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 13.08.2013 T. B. (1) ubezpieczony od OC w pozwanym towarzystwie kierujacy samochodem d. (...) w
miejscowosci K. na prostym odcinku drogi zjechal na przeciwlegly pas ruchu i doprowadzil do czolowego zderzenia z
prawidlowo jadacym z na przeciwka samochodem s. octawia kierowanym przez powodke A. K.. T. B. (2) zostal uznany
winnym wyzej opisanego zdarzenia uznanego jako przestepstwo z art. 177 § 1 kk i zostal skazany wyrokiem SR w Jasle
z dnia 13.02.2014 (II K 947/13) prawomocnie na kare grzywny.

Powodka zostala odwieziona karetka pogotowia do szpitala w J., gdzie wykonano zdjecie RTG, stwierdzono stluczenie
kolana i wypisano powddke do domu z kolnierzem ortopedycznym. W dniu nastepnym powodka Zle sie czula, bolala
ja glowa i udala sie na (...) do K..

Powodka w kolnierzu ortopedycznym chodzila 6 tygodni, zdejmujac go na noc; zapisano réwniez powodce leki
przeciwbdlowe, jednakze nie mogla w nocy spaé¢ ze wzgledu na bol. Odczuwala silny lek przed prowadzeniem
samochodu.

Leczenie kontynuowala w poradniach chirurgicznej i neurologicznej. Ponadto powo6dka miala problemy z
podnoszeniem reki do gory (nie moze wiesza¢ firanek), z podnoszeniem ciezszych przedmiotow, skarzyla sie na bol
glowy i ograniczone ruchy szyi; w prowadzeniu domu pomagata powddce najstarsza corka K., a w pracach domowych
porzadkowych brat P.. Powodka do konica wrze$nia 2013 przebywala na zwolnieniu lekarskim. Przed zdarzeniem z
13.08.2013 powodka jezdzila na nartach i na rowerze oraz uprawiala callanetics, a po wypadku zaprzestala swych
pasji. Obecnie powddce cierpna dlonie, w zwigzku z czym ma problemy ze snem, jest mniej aktywna, mimo odbytych
trzech turnuséw rehabilitacyjnych; powddka do dnia dzisiejszego zazywa leki przeciwbo6lowe, bo czesto boli ja glowa.
Powodka pracuje w pozycji siedzacej przy komputerze i ma problemy przy dluzszym siedzeniu ze wzgledu na bol.

W dniu 02.03.2015 r. powodka dokonala zgloszenia szkody pozwanemu domagajac sie przyznania kwoty 15000
z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznane krzywdy. Strona pozwana przyznala powodce kwote 1000 zl tytulem
zado$éuczynienia.

Biegly neurolog L. J. stwierdzil, ze na skutek wypadku u powodki wystapil 10 % dtugotrwaly uszczerbek na zdrowiu.
Biegly neurolog stwierdzit u powodki w kregostupie szyjnym niewielkie ograniczenie ruchu nachylenia bocznego i
rotacji obustronnie z przewaga w strone lewa, z niewielkim wzmozeniem napiecia mieSniowego karku; biegly ustalil,
ze w wyniku z darzenia z dnia 13.08.2013 r. pow6dka doznala sttuczenia glowy, skrecenia szyjnego odcinka kregostupa
oraz sthuczenia kolana, ktére spowodowaly lacznie

10 % dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu z punktu 94a. Ponadto biegly neurolog stwierdzil u powddki
zaburzenia ruchomosci kregostupa szyjnego oraz obecno$é przewleklego zespotu korzeniowego czuciowo- bélowego
objawiajacego sie upoSledzeniem czucia powierzchniowego palcow IV —V reki prawej. Biegly ustalil réwniez , ze
wskutek urazu kregostupa szyjnego powddki doszlo do uszkodzenia struktur mie$niowych i aparatu wiezadlowego,
co wymagato dtugotrwalego leczenia neurologicznego i nadal wymaga systematycznej rehabilitacji. Zdaniem bieglego



zaburzenia czuciowe palcow reki prawej powoduja stabsze wyczucie klawiatury komputera, a utrzymywanie glowy
przez dtuzszy czas w jednej pozycji nasila dolegliwosci bolowe glowy i kregostupa szyjnego.

Biegly ortopeda — traumatolog W. T. stwierdzil, ze powddka nie doznala schorzen ortopedycznych skutkujacych
powstaniem u niej uszczerbku na zdrowiu.

W dniu 03.10.2016 (k. 26) stronie pozwanej doreczony zostal odpis pozwu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujgcych dowodow:

- wyroku SR w Jaéle z dnia 13.02.2014 (IT K 947/13),

- akt szkodowych pozwanego na plycie CD (k.46),

- dokumentacji likwidacji szkody (k.38-45),

- zeznan $wiadkow P. K. i K. U. (k. 63-66),

- opinii bieglego neurologa L. J. z dnia 21.06.2017 (k.72-74) i opinii uzupekiajacej z dnia 26.10.2017 (k.91-92),
- opinii bieglego ortopedy — traumatologa W. T. z 26.03.2018 (k.102-108),

- prywatnej opinii ortopedycznej W. M. z 24.04.2018 (k.126),

- zeznan powodki (k.66-68).

Powyzszym dowodom sad dal wiare w caloéci. Uzupelniajg sie one wzajemnie tworzgc spéjny obraz stanu faktycznego.
Wydana opinie biegltego neurologa L. J. wraz z opinia uzupelniajaca sad uznal za wiarygodna i w pelni wyjasniajaca
zagadnienia; sporzadzona zostala przez osobe posiadajaca odpowiednie kwalifikacje i brak bylo okolicznoéci
podwazajacych jej wiarygodno$é. Opinia ta byla co prawda kwestionowana przez strone pozwana, jednakze pozwany
nie zaproponowal sadowi z opinii innego bieglego neurologa, zatem nie podwazyt ustalenn dokonanych przez biegtego
J.. Sad uznal rowniez za wiarygodne zeznania §wiadkow P. K. i K. U. oraz powodki w kwestiach dotyczacych jak
zmienilo sie zycie A. K. po zdarzeniu drogowym z dnia 13.08.2013.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wine za spowodowanie wypadku, w wyniku ktorego powodka A. K. doznala obrazen ciala, ponosi kierujacy pojazdem
d. (...), ktory w chwili wypadku ubezpieczony byl u pozwanego od odpowiedzialno$ci cywilnej; wina kierujacego
pojazdem matiz stwierdzona zostala prawomocnym wyrokiem SR w Jasle wydanym w sprawie II K 947/13.

W przedmiotowym wypadku doszto do zderzenia pojazdow, a zatem odpowiedzialno$¢ osoby, ktéra go spowodowala
opiera sie na art. 436 §2 kc w zw. z art. 415 ke.

Powyzsza odpowiedzialno$¢ wylaczajg jedynie : okoliczno$é, ze szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej albo wylacznie
z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora prowadzacy pojazd nie ponosi odpowiedzialnosci.

W niniejszej sprawie nie zachodza jednak powyzsze okoliczno$ci egzoneracyjne.

Zgodnie z treScig art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ( Dz. U. z 2018r., nr 473 ) z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktdrej nastepstwem jest $§mieré, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia.



Z kolei zgodnie z art. 445 §1 ke w powyzszych wypadkach sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednig sume
tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Wysoko$¢ zado$cuczynienia sad ustala w oparciu o kryteria niewymierne. Zasadniczym kryterium jest rozmiar
cierpienia i niekorzystnych zmian w zyciu poszkodowanego bedacych nastepstwem deliktu zawinionego przez sprawce
szkody.

Nalezy podkresli¢, iz w zwigzku z tym, ze krzywda jako szkoda niemajgtkowa jest niewymierna, przyznanie
poszkodowanemu zadoSéuczynienia nie moze by¢ traktowane na zasadzie ekwiwalentnoSci. Taki charakter
( ekwiwalentny ) ma jedynie odszkodowanie. Natomiast ,odpowiednio$¢” kwoty zadoStéuczynienia ma stuzyé
zlagodzeniu doznanej krzywdy czyli ma charakter kompensacyjny. Jako takie nie moze by¢ ono nadmierne, musi
uwzglednia¢ aktualna stope zyciowa spoleczenstwa, z drugiej strony nie moze by¢ symboliczne — musi przedstawiac
ekonomicznie odczuwalng warto$c.

Majac na uwadze powolane przepisy i ustalony stan faktyczny sad uznal, ze zado$éuczynienie w kwocie 16 000 zl jest
adekwatne do poniesionych przez powddke cierpien. Sad uwzglednil przede wszystkim fakt, iz na skutek wypadku
wystapitu powddki 10 % dtugotrwaly uszczerbek na zdrowiu oraz fakt wyplaty kwoty 1000 zl tytulem zado$c¢uczynienia
w postepowaniu likwidacyjnym. Nie jest to jednocze$nie kwota nadmierna, ktéra spowodowalaby wzbogacenie
pokrzywdzonej. Ustalajac wysoko$é zadoSéuczynienia sad uwzglednil rozmiar cierpien powodki, zar6wno dolegliwosci
bolowych, jak i cierpien psychicznych oraz czas ich trwania. Powodka, ze wzgledu na okoliczno$ci zyciowe, pomimo
doznanych obrazen, zmuszona byla do prowadzenia normalnego zycia. Do dnia dzisiejszego powddka odczuwa
dolegliwos$ci bolowe glowy, cierpniecie palcow, nie moze spa¢, przestala jezdzi¢ na nartach i na rowerze, nie uprawia
callaneticsu, jest powolniejsza, mniej sprawna, ma problem z dluzszym siedzeniem, a pracuje przy komputerze, nie
moze podnosi¢ ciezszych przedmiotow, do dzisiaj zazywa $rodki przeciwbolowe.

Powddka przez 6 tygodni nosila kohierz ortopedyczny, co powodowalo dyskomfort; przez kilka miesiecy odczuwata
lek przed jazda samochodem. Przyznajac zado$cuczynienie w kwocie 15 000 zl, sad mial na uwadze przede wszystkim
fakt wyplacenia w postepowaniu likwidacyjnym kwoty 1000 z} tytulem zadoSéuczynienia oraz to, iz zgodnie z
utrwalonym orzecznictwem sadowym zdrowie i zycie czlowieka uznawane jest powszechnie za najwyzsze dobro
podlegajace ochronie prawnej, co powinno znalezZ¢ przelozenie na wysoko$é rekompensaty finansowe;.

Majac na uwadze powyzsze sad zasadzil od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki A. K. kwote 15 000 z} wraz
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie platnymi:

- od kwoty 14 000 z} od dnia 27.04.2016 do dnia zaplaty,
- od kwoty 1000 z} od dnia 03.11.2016 do dnia zaplaty.

Nalezy zauwazy¢, ze zadanie zado$éuczynienia w kwocie 15 000 zt powodka skierowala do pozwanego w dniu
02.03.2016 (dokumentacja likwidacji szkody k. 38), za§ w pierwotnym pozwie skierowanym do tutejszego sadu
powodka zadala odsetek od kwoty 15 000 zt od dnia wniesienia pozwu (27.04.2016). Majac na wzgledzie
trzydziestodniowy termin na spelnienie $§wiadczenia przez pozwanego, ktéry uptynal pomiedzy datami 02.03.2016 i
27.04.2016, zasadzenie odsetek od kwoty 14 000 z} od dnia 27.04.2016 jest zasadne.

Natomiast od kwoty 1000 zl powddce odsetki za op6znienie naleza sie od pozwanego po uplywie 30 dni od dnia
doreczenia odpisu pozwu. Odpis pozwu zostal doreczony pozwanemu przez sad w dniu 03.10.2016 (k.26), zatem
ustawowe odsetki od kwoty 1000 zl naleza sie powodce od dnia 03.11.2016.

Rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek znajduje oparcie w treéci przepisow art. 481 8§11 §2 kc oraz art. 14 ust. 1 wyzej
opisanej ustawy z 22 maja 2003.



Majac powyzsze na wzgledzie sad orzek} jak w punkcie I wyroku na podstawie wyzej wskazanych przepiséw, oddalajac
powddztwo co do odsetek od kwoty 1000 zt za okres od 28.04.2016 do dnia 02.11.2016 jak w punkcie IT wyroku.

Na zasadzie art. 98 8§11 §3 kpc oraz § 2 pkt 5) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015 w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie w brzmieniu z dnia wniesienia pozwu (tj. 27.04.2016) sad zasadzil od strony pozwanej na
rzecz powodki kwote 6928,05 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania — w punkcie ITI wyroku. Na zasagdzong kwote
skladaja sie: koszty zastepstwa adwokackiego w wysokosci 4800 zl, oplaty od pelnomocnictwa w wysokoéci 34 zl,
oplata od pozwu w kwocie 750 zl, koszty opinii bieglych w kwocie 1344,05 zl.

ZARZADZENIE
1. (...)
2.(...)



