Sygn. akt IT K 35/18

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 15 marca 2018r.
Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

- oskarzony K. W. (1) jest podmiotem postepowania o sygn. II K 576/17 na podstawie aktu oskarzenia Prokuratury
Rejonowej w Kroénie o czyn z art. 157 § 1 kk popeliony w dniu 06.05.2017r. na szkode pokrzywdzonego D. K. (1)
(okoliczno$ci bezsporne znane stronom oraz Sadowi z urzedu, odpis protokotu k. 79-82).

W dniu 08.07.2017r. oskarzony kontynuujgc wrogo$¢ wobec pokrzywdzonego wystal na portalu F. wiadomo$é¢ do
pokrzywdzonego o tresci ,, wszystkie szmaty do wora a wor do jeziora. Reka reke myje ku... wom petla na szyje . Tobie
pierwszemu”. Pokrzywdzony przegladal ten wpis w dniu 28.07.2017r. i czujac sie zastraszony zawiadomil o tym fakcie
policje (dowdd na powyzsze: zeznania Swiadka D. K. (1) k. 76 i nast.; protokdl zawiadomienia o przestepstwie k. 1,2;
wydruk z komunikacji kont k. 11-13; tres¢ wpisu k. 17).

W dniu rozpoczecia roku szkolnego tj. 04. 09.2017r. pokrzywdzony znajdowal sie wraz z kolegami P. B. (1) i K. S. (1)
w K. na ul. (...) i wowczas z naprzeciwka zblizal sie oskarzony K. W. wraz z W. S. (1) i K. K. (1). W. S. (1) byla osoba, z
ktdéra sympatyzowal jakich czas wcze$niej D. K. (1) i u niej w mieszkaniu zapoznal oskarzonego. Wéwczas na ul. (...)
oskarzony wykonal reka ruch tak jakby chcial uderzyé pokrzywdzonego , a jednocze$nie uzyt sformulowan grozacych,
w ktorych zapowiadal D. K. pobicie nawiazujac do zawiadomienia przez pokrzywdzonego policji o przestepstwie
poprzedniej grozby. K. K. i W. S. znajdowali sie w tym czasie w pewnej odlegloSci od miejsca zdarzenia (dowdd na
powyzsze: zeznania Swiadkow D. K., P. B.i K. S. k. 76 i nast. ).

Przedstawione dowody sa w swojej tresci jednoznaczne; charakteryzuja sie one wewnetrzna spdjnoécia oraz pozostaja
we wzajemnym logicznym powigzaniu. Dowody te, po poddaniu ich przez Sad swobodnej ocenie w oparciu o kryteria
prawidlowego rozumowania oraz reguly do$wiadczenia zyciowego prowadza do wniosku, ze oskarzony dopuscit sie
dwukrotnie przestepstwa grozby karalnej. Oskarzony nie przyznal sie do winy i wyjadnil, Ze nie pamieta przebiegu
zajécia z dnia 04.09.2017r. , natomiast co do tresci listu na portalu F. stwierdzil, ze byl to tylko fragment utworu
muzycznego.

Wyjasnienia oskarzonego stanowia najprostsza forme odpierania zarzutéw, opartg na zaprzeczaniu, podczas gdy
tre$¢ dowoddéw obciazajacych jednoznacznie wskazuje na jego sprawstwo. Oskarzony mial motyw wiadomego,
bezprawnego zachowania wobec D. K., a podyktowany zloscia, powstala na wskutek toku postepowania o czyn z
art. 157 § 1 kk. Oskarzonego charakteryzuje niedojrzalo$¢ spoleczna oraz utrwalony wzorzec braku poszanowania
praw innych ludzi oraz norm spolecznych (dowdd: opinia sadowo — psychiatryczna k. 44-49). Etiologia napasci
na pokrzywdzonego i §wiadomego zlamania prawa jest zatem wyjaéniona. Nie ulega watpliwosci, Ze pokrzywdzony
przejal sie obydwoma zachowaniami oskarzonego, o czym $wiadczy szybie zawiadomienie policji, jak rowniez zeznania
Swiadkéw P. B.iK. S..

Jezeli chodzi o zeznania §wiadkoéw W. S. (1) oraz K. K. (1) to unikaja oni jednoznaczno$ci oraz bagatelizuja zachowanie
oskarzonego. Wbrew stowom tych §wiadkéw, w dniu 04.09.2017r. nie doszlo jedynie do niewinnej mlodziezowej
zlo$liwosci, lecz do popelienia czynu karalnego; pokrzywdzony wiarygodnie opisal swoje przezycia ( k. 77).

Zdaniem Sadu przyjeta kwalifikacja prawna obydwu czynéw w pelni odzwierciedla zachowanie oskarzonego. Tre$é
zachowania K. W. mogla dla przecietnego czlowieka stworzy¢ stan obawy o wlasne bezpieczenstwo (element
obiektywny), a w konkretnych okoliczno$ciach taka obawe nabyl réwniez,, wskutek dwoch konkretnych dziatan
oskarzonego pokrzywdzony D. K. (element subiektywny). Tre$¢ postu ma bowiem drastyczng wymowe — sugeruje
mozliwo$¢ zabdjstwa i zatarcia jego $ladéw. Jeéli oskarzony sugeruje , ze wyslal tylko pokrzywdzonemu tresé
utworu muzycznego to oznacza, ze bagatelizuje swoje bezprawie; pomiedzy nim bowiem a pokrzywdzonym nie bylto



znajomosci uzasadniajacej wymiane jakichkolwiek listow, tym bardziej w czasie toczacego sie procesu o pobicie.
Podobnie, dokonanie napaéci na pokrzywdzonego w miejscu publicznym, na oczach innych oséb, w dniu 04.09.2017r.
charakteryzuje sie duzym nasileniem woli sprawczej K. W.. Obydwa czyny zostaly popelione w krotkim odstepie
czasowym oraz z podobnej motywacji; nie ulega watpliwoSci, Ze stanowi on ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1
kk . Jesli chodzi o wymiar kary to spoérod rodzajéw sankcji przewidzianych za popelienie przestepstwa grozby karnej
z art. 190 § 1 kk Sad dokonal wyboru kary ograniczenia wolno$ci. Zdaniem Sadu kara ta wobec sprawcy mlodocianego
jest najbardziej skuteczna dla osiaggniecia celu wychowawczego oraz wymuszenia autorefleksji, nakierowanej na
przestrzeganie porzadku prawnego w przyszlo$ci. Wymiar kary 4 miesiecy oraz rozmiar prac ( 30 godzin w stosunku
miesiecznym) jest odpowiedni do znaczacego stopnia winy sprawcy oraz stopnia spotecznej szkodliwosci czynu. Taki
wymiar kary spelni rowniez swoje cele indywidualno i oraz ogélnoprewencyjne, zwlaszcza w §rodowisku oskarzonego.
Ten wymiar kary uwzglednia rowniez niepoprawno$¢ oskarzonego, ktora opisala opinia sadowo — psychiatryczna oraz
tre$¢ wyroku II W 1480/17 (k.73); oskarzony powinien na skutek obecnego wyroku po prostu przesta¢ zachowywac sie
bezkrytycznie i buiczucznie Zdaniem Sadu istnieje potrzeba, aby oskarzony chociaz w niewielkiej czeéci pokryl koszty
postepowania powstale na skutek jego przestepstw . Laczna kwota wydatkéw Skarbu Panstwa przekracza 1.100 zl i
celowym jest, aby oskarzony uiécil ich cze$¢ to jest 300 zt, ktora bedzie w stanie osobiScie zarobic lekkimi dorywczymi
pracami. Od pozostalej cze$ci wydatkow oraz od oplaty oskarzonego zwolniono. O tym oraz o wynagrodzeniu obronhcy
zurzedu (uwzgledniajacym dodatkowy termin rozprawy oraz podatek VAT ) Sad orzekl w oparciu o przepisy powolane
w pkt. IT i IIT wyroku.

z/ odpis wyroku doreczy¢ obroncy z urzedu



