K., dnia 3 czerwca 2022 r.

Sygn. akt IT K 228/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Krosnie II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Pawel Gonet

Protokolant: Anna Wroébel - Hiyn

w obecnosci oskarzyciela Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Krosnie — A. M.
po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2022 .

sprawy karnej:

R.W.(@@)s.S.iZ.zd. O.,
ur. (...) w K., PESEL (...

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 21 lipca 2021 roku do 15 marca 2022 roku w (...) woj. (...) bedgc zobowigzanym wyrokiem
Sadu Rejonowego w (...) sygn. akt I C 84/09 z dnia 21 grudnia 2009r. uchylal sie od wykonywania obowigzku
alimentacyjnego na rzecz swojej maloletniej corki O. W. reprezentowanej przez matke A. W. (1), przez co narazil
ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb Zyciowych, przy czym laczna wysokos$é powstalych wskutek
tego zaleglo$ci stanowi rownowarto$¢ przynajmniej trzech Swiadczen okresowych, przy czym czynu tego dopuscil
sie przy warunkach powrotu do przestepstwa, bedac wczesniej skazanym za przestepstwo podobne wyrokiem Sadu
Rejonowego w (...) z dnia 5 listopada 2018r., sygn. akt II K 571/18 o przestepstwo z art. 209 § 11 §1 a k.k. na kare
sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktora odbywal w okresie od 13 lutego do 20 lipca 2021 roku, a nastepnie od
22 lipca do 14 sierpnia 2021 roku

- 4. o przestepstwo z art. 209 §11 § 1a k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

I. Uznaje oskarzonego R. W. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, stanowigcego przestepstwo z art.
209 § 1 kk. 18§ 1a kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 209 § 1 k.k. skazuje go na kare 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolnosci

II. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqdowych, wydatkami obciqzajac
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K228/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych




czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. R.W. (1) W okresie od 21 lipca 2021

roku do 15 marca 2022
rokuw (...), woj. (...)bedac
zobowiazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego w (...)
sygn. akt I C 84/09
z dnia 21 grudnia
2009r. uchylal sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego na rzecz
swojej maloletniej corki
O. W. reprezentowanej
przez matke A. W. (1),
przez co narazil ja na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych, przy czym
laczna wysoko$é
powstalych wskutek tego




zaleglo$ci stanowi
rownowarto$é
trzech
okresowych,
przy czym czynu
tego dopuscit sie
przy warunkach powrotu
do przestepstwa, bedac
wcze$niej skazanym za
podobne
Sadu
Rejonowego w (...)z dnia 5
listopada 2018r., sygn. akt
IT K 571/18 o przestepstwo
z art. 209 § 11 81 a kk.
na kare sze$ciu miesiecy

przynajmniej
Swiadczen

przestepstwo
wyrokiem

pozbawienia wolnoéci,
ktéra odbywal w okresie
od 13 lutego do 20 lipca
2021 roku, a nastepnie od
22 lipca do 14 sierpnia
2021 roku

- Y. przestepstwo z art.
209 §11 § 1a k.k. w zw.
zart. 64 § 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Wyrokiem Sadu | zeznania Swiadka A. W. (2) | 10-11, 88-89

Okregowego w (...) 1
Wydzial Cywilny z dnia
21.12.2019 r.,. sygn. akt
I C 84/09 oskarzony
R. W. (1) zobowigzany
lozenia na
utrzymanie = maloletniej
corki O. W., pozostajacej
pod opieka matki A. W.
(1) rat alimentacyjnych
w  wysokoSci 400 1zl
miesiecznie, platnych do
10-tego kazdego miesigca,
do rak matki dziewczynki.

zostal do

W okresie od 21 lipca
2021r. do 15 marca




2022 r. oskarzony z tego
obowigzku nie wywigzywal
sie i nie regulowal
alimentéw. Oskarzony nie
placil alimentéw mimo
tego, ze mial ku temu
mozliwosci i $rodki -
podejmowal r6zne prace w
tym za granica i z tego
tytulu osiagal dochody.

Swoim zachowaniem
oskarzony narazil cérke na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb.
Gdyby nie pomoc
doroslych synéw zZ
ktorymi mieszka byla zona
oskarzonego R. W. (1) i ich
najmtodsze dziecko, A. W.
(1) niemiataby srodkéw na
zakup najpotrzebniejszych
rzeczy dla corki. A. W.
(1) w tamtym czasie
nie pracowala, zajmowala
sie dzieémi, zaszla w
cigze z nowym partnerem,
nastepnie urodzila corke
i utrzymywala sie jedynie
z otrzymywanych zasitkow
i pieniedzy z funduszu
alimentacyjnego.
Oskarzony nie do$¢, ze
nie placil alimentow to
dodatkowo zupelnie nie
interesowat sie coérka, nie
utrzymywal z nig zadnych
kontaktow, nie odwiedzal,
nie dawal prezentbow,
nie przekazywal zadnych
srodkéw. Cala opieka i
troska o byt maloletniej
O. W. spoczela tylko i
wylacznie na jej matce.

Laczna wysokos§é
powstalych zaleglo$ci
alimentacyjnych znacznie
przekracza réwnowarto$é




trzech $wiadczen
okresowych.

wyjasnienia oskarzonego 41-42, 88
zawiadomienie z (...) R. | 1-7
wraz z zalacznikami

skrocony  odpis  aktu | 50
urodzenia maloletniej
za$wiadczenia z PUP S. i | 16, 20
(..)Z.

pismoz (...)R. 17
informacje od komornika | 47-48
sadowego

wyrok SO w Kroénie 75

Oskarzony R. W. (1) ma
45 lat, legitymuje sie
wyksztalceniem
zawodowym,
tokarz, utrzymuje sie z
réznych prac dorywezych.
Oskarzony jest
rozwiedziony, ma 3 dzieci
Nie posiada
majatku. Byl kilkukrotnie
karany, w tym az 4-
krotnie za przestepstwo
niealimentacji. W okresie
od 13.02.2021r. do
20.07.2021 i od
22.07.-14.08.2021r.
odbywal kare 6 miesiecy
pozbawienia
orzeczona przez SR w
(...) wyrokiem z dnia
05.11.2018r., sygn. akt II
K 571/18 za przestepstwo z
art. 209 §1i81akk.

zawod -

w  wieku.

wolnosci

dane osobowo-poznawcze
oskarzonego

88




karta karna 44

odpisy wyrokow 32-34

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

121 e e

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

zeznania Swiadka A. W. (2)

Zeznania  bylej  Zony
oskarzonego, pod opieka
ktérej  pozostaje  ich
wspolna corka Sad
ocenit jako calkowicie
wiarygodne. Jej depozycje
sa spojne,
konsekwentne, a przede
znajduja
potwierdzenie \
pozostalym wiarygodnym
materiale  dowodowym.

Brak jest zatem podstaw

logiczne i

wszystkim




by odméwié im przymiotu
wiarygodnoSci.

wyjaénienia oskarzonego

Wyjasnienia oskarzonego,
w ktorych przyznaje sie
do winy Sad takze uznal
za calkowicie wiarygodne.
Kwestia bezdyskusyjng i
niepodwazang przez zadna
ze stron jest fakt, iz
R. W. (1) nie placit
alimentéw i w zaden inny
sposéb nie wywiazywal
sie z obowigzku lozenia
utrzymanie
Natomiast

oskarzonego
tego, iz nie mogl regulowaé
rat

na coOrki.
tlumaczenia

odnos$nie

alimentacyjnych
zarobione
przeznaczatl
dzieci

poniewaz,
pieniadze
na utrzymanie
pochodzacych z nowego
zwiazku sa dla Sadu
naiwne i nieracjonalne.
Zupelnie niezrozumialym
jest  dlaczego
jedne dzieci oskarzonego
maja by¢ przez
utrzymywane, a
maloletnia O. W. nie.

bowiem

niego

zawiadomienie z (...) R.
wraz z zalacznikami

skrocony  odpis  aktu

urodzenia maloletniej

za$wiadczenia z PUP S. i

(.)Z.
pismoz (...) R.

informacje od komornika
sadowego

Wszystkie

dokumentow
zgromadzonych w toku
calego postepowania Sad
ocenil jako wiarygodne
i nie budzgce zadnych
Nie byly
one kwestionowane przez

dowody z

watpliwoéci.

zadng ze stron, zostaly
sporzadzone przez osoby

posiadajace  do  tego
uprawnienia, wiedze i
umiejetno$ci. Informacje
zawarte w tych
dokumentach nie
pozostawiajg zadnych

watpliwoéci, iz oskarzony




nie placil alimentéw na

corke  wskutek  czego
narazit ja niemoznosé
zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych.

dane osobowo-poznawcze | Dowod bezsporny.

oskarzonego

wyrok SO w (...) Dowdd bezsporny

karta  karna, odpisy | Dowody bezsporne,

wyrokow wskazuja na wczesniejsza
karalnos¢  oskarzonego
i odbywanie przez
niego kary pozbawienia
wolnoéci.

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktoére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I R.W. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z art. 209 §
1 kk. kto uchyla sie
od wykonania obowiazku
alimentacyjnego

okreslonego co do
wysokoSci  orzeczeniem
sadowym, ugoda zawarta
przed sadem albo innym
organem albo inng
umowy, jezeli laczna
wysoko$é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
stanowi réwnowarto$¢ co
najmniej 3 $wiadczen
okresowych albo jezeli
opdznienie zaleglego
Swiadczenia innego niz
okresowe  wynosi  co
najmniej 3 miesigce,
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolnosci
do roku. § 1a cytowanego
przepisu  stanowi, ze
jezeli  sprawca  czynu
okreSlonego w § 1 naraza
osobe uprawniona na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb

zyciowych, podlega
grzywnie, karze
ograniczenia wolnoéci

albo pozbawienia wolnosci
do lat 2.

Oskarzony w  okresie
objetym zarzutem nie
wywigzywal sie zZ
obowigzku

alimentacyjnego. Winien
co miesigc wplacaé kwote
400 7z do rak matki
uprawnionej, czego w
zadnym wymiarze nie
czynit. R W. (1)




miatl §wiadomos$é, iz jest
zobowiazany lozy¢é na
utrzymanie dziecka i
mial ku temu mozliwoSci,
poniewaz posiadal $rodki
na ten cel - pracowal
dorywczo, w tym
takze za granica. Tym
samym nieprzekazywanie
pieniedzy matce dziecka
bylo jego $wiadomym
wyborem, oskarzony
calkowicie  odciat sie
od swojej corki i
nie przejmowal sie tym
czy jego dziecko ma
zapewniony godziwy byt.
R. W. (1) nie bral w
ogéle pod uwage tego,
iz Srodki z alimentow
nie s3  przeznaczone
na zachcianki jego
bylej partnerki, a na

utrzymanie  corki. Z
powodu niewywigzywania
sie oskarzonego zZ
obowigzku
alimentacyjnego
maloletnia 0. W.
narazona byta na

niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych. Srodki,
ktérymi dysponowata
matka dziewczynki nie
wystarczaly na pokrycie
wszystkich ~ koniecznych
wydatkéw, przez co A.
W. (1) musiala positkowaé
sie pomocg dorosltych juz
synéw, ktorzy dokladali
sie do utrzymania. To,
ze byla zona oskarzonego
otrzymywala zasilki nie
zwalnialo oskarzonego
od obowigzku wplacania
alimentow. To na
rodzicach cigzy obowigzek
utrzymywania dzieci i
to czy przekazywane sa




jakie§ Swiadczenia, czy
zasitki socjalne w zadnym
wypadku nie wplywa na
konieczno$¢ zajmowania
sie  dzieckiem. Takze
konieczno$é

utrzymywania dzieci
pochodzacych z nowego
zwigzku nie

usprawiedliwiaja R. W.
(1). Wszystkie dzieci
oskarzonego maja takie
samo prawo do godnego
i spokojnego zycia, a
on jako ojciec winien
czyni¢c  wszystko by
wszystkie jego dzieci mialy
zapewnione potrzeby, a
zwlaszcza te podstawowe.
Tym samym oskarzony
wypeknil znamiona
zarzucanego mu czynu.
Nadto, wymierzajac kare
wobec oskarzonego
uwzgledni¢ nalezalo, iz
zarzucanego mu czynu
dopuscit sie przed
uplywem 5 lat od
odbycia kary pozbawienia
wolnoéci co najmniej 6
miesiecy bedac uprzednio
skazanym  przez  Sad
za umyS$lne przestepstwo
podobne, czym wypeknil
przestanke z art. 64 § 1 k.k.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej




# 3.3. Warunkowe | --------- [ —eemme
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie | ——-—-----—- | —ememeeee
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie =~ | - [ -
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie

do przypisanego czynu




R.W. (1)

Sad wuznal oskarzonego
R. W. (1) za winnego
popelienia zarzucanego
mu czynu stanowigcego
przestepstwo z art. 209 §
1 kk. i § 1a kk. w zw.
z art. 64 § 1 kk. i za to
na podstawie art. 209 §
1 k.k. skazal go na kare
8 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Zdaniem Sadu orzeczona
kara jest adekwatna do
stopnia winy oskarzonego
oraz uwzglednia stopien
spotecznej  szkodliwo$ci

czynéw, ich  rodzaj,
wlasciwosei 1 warunki
osobiste oskarzonego

oraz jego dotychczasowy
sposoéb zycia, a wiec
uwzglednia wszystkie
dyrektywy wymiaru kary o
jakich mowa w art. 53 § 1
k.k.

Niewatpliwie stopiefi winy
oskarzonego jest wysoki.
Na stopien zawinienia
wplywaja wszelkie
okolicznosci, ktére
decyduja o  zakresie
swobody  sprawcy w
wyborze i realizacji
zachowania zgodnego z
prawem, a w tym
mozliwo§¢  rozpoznania
znaczenia czynu,
mozliwo§é podjecia
decyzji zgodnej zZ
prawem i  mozliwo$é
faktycznego  sterowania
swoim  postepowaniem.
Oskarzony R. W.
(1) jest dorostym,
zdrowym MeZCZyzna,
ktory cechuje sie
prawidlowym rozwojem




intelektualny. Oskarzony
miat mozno$§é
stwierdzenia, ze czyny
jakich sie  dopuszcza
sa bezprawne, a mimo
to zdecydowal sie na
popelnianie przestepstwa,
nie przejmujac sie
zupeklie konsekwencjami
swoich czynow.
Postepowanie
oskarzonego nie znajduje
zadnego racjonalnego
wytlumaczenia, R. W. (1)
nie przejmowal sie tym, iz
z powodu jego zachowania
cierpi jego corka.

Stopien spolecznej
szkodliwoSci czynéw
oskarzonego réwniez jest
wysoki. Oskarzony mial
pelna $wiadomo$é tego,
ze jest zobowiazany do
lozenia na utrzymanie
corki, a mimo to
lekcewazyt to. Byla to
jego dobrowolna i w
pelni $§wiadoma decyzja,
ktéra okazal calkowity
brak poszanowania dla

orzeczen sadowych.
Oskarzony w
rzeczywistosci nie

poczuwa sie do winy, jest
to jego kolejne tego typu
przestepstwo, co wskazuje
na to, ze wczedniejsze
skazania  niczego  go
nie nauczyly. Oskarzony
dzialal umyslne zZ
zamiarem bezposrednim.
Okoliczno$cia dodatkowo
obcigzajaca oskarzonego
byla jego dotychczasowa
karalno$¢. R. W. (1) jest
osoba kilkukrotnie karana,
co jednak nie wplynelo na
poprawe jego zachowania.
Oskarzony nie wyciagnat




zadnych wnioskéw i nie
skorzystat z danej mu
szansy.

Majac na uwadze
powyzsze Sad uznal, iz
tylko kara bezwzglednego
pozbawienia
spehni swoje cele
wobec oskarzonego, ktory
swoja postawa ukazuje
brak poszanowania dla
obowiazujacych nom
prawnych.

wolnoSci

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Sad na podstawie
przepisow  powolanych
w pkt II  wyroku
zwolnil oskarzonego od
kosztow
sadowych i obcigzyl nimi
Skarb Panstwa. Oskarzony
przebywa bowiem obecnie
w  Zakladzie
orzeczono zostala wobec
niego kara bezwzglednego
pozbawienia wolnoSci w
zwiazku czym i
ma mozliwoéci zdobycia

ponoszenia

Karnym,

nie

§rodkéw na pokrycie tych
kosztow.

7. Podpis

Sedzia Pawel Gonet

7./ ()

7.




