Sygn. akt III RC 308/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 maja 2017r.

Sad Rejonowy w Krosnie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Monika Kozub

Protokolant: sekr.sagdowy Sylwia Chodorowska

po rozpoznaniu w dniu 4 maja 2017r. w Kro$nie

na rozprawie

sprawy z powédztwa K. W. (1)

przeciwko K. W. (2) dzialajqcej imieniem wlasnym
i maloletniej K. W. (3)

o obnizenie alimentéow

I. za s gd z aod pozwanego K. W. (1) na rzecz maloletniej powodki K. W. (8) raty alimentacyjne

w kwocie po 600 zl /szeséset zlotych/ miesiecznie, platne

z gbry do dnia 10-tego kazdego nastepujacego po sobie miesigca, do rak matki maloletniej powodki - K. W. (2),
poczawszy od dnia 29 listopada 2016r., z ustawowymi odsetkami na wypadek op6Znienia w platnosci ktorejkolwiek
z rat w terminie, a to w miejsce rat alimentacyjnych w kwocie 700 zl ustalonych ugoda zawarta przed Sadem
Rejonowym

w K. w dniu 5 pazdziernika 2012r. sygn. akt III RC 220/12,

II. zas qd zaod pozwanego K. W. (1) na rzecz powodki K. W. (2) raty alimentacyjne w kwocie po 340 zt /
trzysta czterdziesci zlotych/ miesiecznie, platne z géry do dnia 10-tego kazdego nastepujacego po sobie miesigca,
do rak powddki K. W. (2), poczawszy od dnia 29 listopada 2016r., z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia
w platnoéci ktorejkolwiek z rat w terminie, a to
w miejsce rat alimentacyjnych w kwocie 550 zl ustalonych ugoda zawarta przed Sgdem Rejonowym w Kro$nie w dniu
5 pazdziernika 2012r. sygn. akt III RC 220/12,

III. odd alapowbddztwo w pozostalym zakresie,

IV. us t al a, iz koszty postepowania ponosi powod
w dotychczasowym zakresie,

V. z n o s i wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa adwokackiego,
VI. nad aj e wyrokowi w punkcie I i IT rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt III RC 308/16

UZASADNIENIE



wyroku z dnia 4 maja 2017 r.

Powod K. W. (1) wniost pozew przeciwko K. W. (2) i K. W. (3) o obnizenie alimentéw zasadzonych na ich rzecz
od powoda wyrokiem SO w Kro$nie Wydzialu I Cywilnego z dnia 15.03.2007 r. w sprawie o sygn. I C 371/06 i
podwyzszonych ugoda zawartg przed Sadem Rejonowym w Kroénie Wydzialem III Rodzinnym i Nieletnich, sygn. akt
III RC 220/12 z kwoty po 550 zl miesiecznie do kwoty 100 zl miesiecznie w przypadku K. W. (2) oraz z kwoty 700 z}
miesiecznie do kwoty po 400 zl miesiecznie w przypadku K. W. (3).

W uzasadnieniu podal, ze od dnia wydania wyroku nastapila zmiana stosunkéw uzasadniajaca zmiane wysokoSci
alimentéw. W dacie zasadzenia alimentéw pracowal na stanowisku Prezesa Spoldzielni (...) w K. i zarabial okolo 8.000
zl, majac na utrzymaniu jedynie corke K.. Od 2015 r. pracuje jako Kierownik D. KJ — pelnomocnik ds. (...) i zarabia
okolo 3.400 zl netto. Obecnie jest w zwiagzku malzenskim, z ktérego urodzila sie dwdjka dzieci: corka H. ur. (...) i syn
T. ur. (...) Mieszka z zong i dzieémi w mieszkaniu sp6ldzielczym, na utrzymanie ktérego wydaje co miesiac okolo 800
z}. Splaca kredyt w wysokoS$ci 240 zl miesiecznie. Leczy sie z powodu nadcis$nienia i choroby niedokrwiennej serca.
Posiada orzeczenie o niepelnosprawnosci.

W odpowiedzi na pozew pozwane K. W. (2) i K. W. (3) wniosly o oddalenie powddztwa w caloSci i zasgdzenie na
ich rzecz solidarnie kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego. W uzasadnieniu podaly, ze po
stronie powoda nie wystgpila istotna zmiana stosunkéw, ktora uzasadnialaby obnizenie $wiadczonych przez niego
alimentéw. Niepelnosprawno$¢ powoda istniala juz w 2012 r. a zatem w czasie, gdy zajmowal stanowisko prezesa.
Fakt, ze zalozyt nowa rodzine i ma dwdjke dzieci oraz, ze zaciagnal zobowigzania kredytowe, ktére musi splacac
nie moze negatywnie wplywaé na obowiazek alimentacyjny wobec bylej malzonki i dziecka z pierwszego zwiazku.
Usprawiedliwione potrzeby powodek sa wyzsze niz w dniu ustalenia alimentéw. Konieczne, miesieczne wydatki
maloletniej K. W. (3) wynosza 1.165 zl, za$ inne, dajace sie przewidzie¢ coroczne wydatki, oscyluja w granicach 5.033
zh. K. W. (2) jest osoba chora na stwardnienie rozsiane, ktore jest choroba nieuleczalna i postepujaca. Powoduje u niej
niedowlad konczyn i zaburzenia rownowagi. Powodka stale przyjmuje leki, ktore sa w stanie jedynie spowolnié rozwoj
choroby. Jej comiesieczne, usprawiedliwione wydatki wynosza okoto 1.102 zk.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem SO w Kroénie Wydzialu I Cywilnego z dnia 15.03.2007 r., sygn. I C 371/06 Sad zasadzil od K. W. (1) na
rzecz K. W. (2) kwote 300 zl miesiecznie oraz na rzecz K. W. (3) kwote 400 zl miesiecznie tytulem alimentéw. Ugoda
zawarta przed Sadem Rejonowym w Kro$nie Wydzialem III Rodzinnym i Nieletnich z dnia 5.10.2012 r., sygn. akt III
RC 220/12 kwota zasgdzonych alimentéw zostala podwyzszona do kwoty po 550 zl miesiecznie w przypadku K. W.
(2) oraz do kwoty 700 zl miesiecznie w przypadku K. W. (3).

W dniu ustalenia alimentéw maloletnia K. W. (3) miala 12 lat i byla uczennicg 1 klasy Gimnazjum. Mieszkala wraz
z matka i dziadkami macierzystymi. Matka maloletniej K. W. (2) chorowala na stwardnienie rozsiane i ponosila
zwigzane z tym koszty leczenia. Pobierala rente w wysoko$ci 799 zl brutto miesiecznie.

Powdd K. W. (1) pracowal w Spéldzielni (...) w K., na stanowisku prezesa i zarabial okolo 8.000 zl miesiecznie.
Pozostawal w zwiazku z partnerka, spodziewali sie dziecka. Na cele mieszkaniowe wydawal okolo 1.200 zl, splacal
raty kredytu w wysokos$ci okolo 800 zl miesiecznie. Posiadal orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci wydane dnia
25.04. 2012T.

W chwili obecnej maloletnia pozwana jest uczennica I klasy Liceum Ogodlnoksztalcacego im. M. K. w K.. Uczeszcza
na lekcje dodatkowe z jezyka angielskiego, ktorych koszt wynosi 140 zl miesiecznie i matematyki, co kosztuje 160
zl miesiecznie. Do miesiecznych wydatkéw na utrzymanie maloletniej zaliczaja sie ponadto: koszt zakupu biletu
miesiecznego w wysokoSci 60 zl, kosmetyki za kwote okoto 60 zl, oplata za telefon komoérkowy w wysokoéci 50 zl,
witaminy i ma$¢ dermatologiczna w lacznej kwocie 55 zl, dodatkowe wydatki na kino, wyjécia ze znajomymi, siatkdwka
itp. w kwocie 40 zl, wyzywienie 450 zl.



Matka pozwanej nie pracuje, pobiera rente w wysokosci okolo 651 zl miesiecznie. Choruje na stwardnienie rozsiane,
choroba ma charakter postepujacy i powoduje u niej dretwienie rak i nég oraz zaburzenia rownowagi. Ponosi koszty
leczenia w wysokoSci okoto 200 zl miesiecznie. Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 25.10.2016 r. zostala
uznana za czeSciowo niezdolng do pracy do dnia 31.10.2019 r. Mieszka wraz z maloletnig z rodzicami, w domu
stanowigcym jej wlasno$¢. Rodzice K. W. (2) pobieraja emerytury, ojciec w kwocie 1400 zl miesiecznie, matka w
wysokoSci 1100 zl miesiecznie. Sa osobami schorowanymi, ponosza koszty leczenia. Kupuja opal na zime w postaci
drewna, finansuja remonty takie, jak: wymiana okien, malowanie dachu, kladzenie paneli. K. W. (2) ponosi koszty
utrzymania domu, na ktoére skladaja sie: oplaty za gaz w wysokosci 71,27 zl miesiecznie, oplaty za prad w wysokoéci
92,17 zl miesiecznie, podatek rolny i od nieruchomosci w kwocie 17,70 zl miesiecznie, opal w postaci wegla za taczng
kwote 1.461,60 zl rocznie. Placi abonament za telewizje cyfrowa w wysokosci 59 zl, abonament za telefon komoérkowy
w kwocie 30 zl, Internet dla corki w kwocie 30 zl, kieszonkowe dla maloletniej w wysoko$ci 80 zl miesiecznie ( 4 zt
dziennie ). Na wyzywienie wydaje co miesigc kwote okolo 450 zl.

Powdd nadal pracuje w Spoéldzielni (...) w K., od 2015 r. jako Kierownik D. KJ — pelnomocnik ds. (...). Miesiecznie
zarabia okolo 3.400 zl netto. Jest w drugim zwigzku malzenskim, z ktérego posiada dwdjke dzieci: corke H. ur.

(...) i syna T. ur. (...) Jest wlascicielem mieszkania, o powierzchni 37 m®, w ktérym mieszka z zong i dzieémi. Na
utrzymanie mieszkania wydaje okolo 800 zl miesiecznie. Splaca kredyt zwigzany z mieszkaniem w wysokos$ci okoto
240 zl miesiecznie. Ponadto splaca kredyt zaciagniety na budowe domu, ktérego miesieczna rata wynosi 2.500 zl.
Leczy sie z powodu nadci$nienia i choroby niedokrwiennej serca, na co wydaje okolo 100 zl miesiecznie.

Dowody :

- akta Sadu Rejonowego w Kroénie sygn. akt III RC 220/12,

- za§wiadczenie o zatrudnieniu i wysoko$ci dochodow z dnia 21.08.2012r.— k. 6-7,
- zadwiadczenie o zatrudnieniu i wysoko$ci dochodow z dnia 18.11.2016r. — k. 8,

- terminarz splaty kredytu — k. 9,

- rachunki dotyczace mieszkania — k. 10-12,

- orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci powoda — k. 13,

- odpis skroconego aktu malzenstwa — k. 14,

- odpisy skréconych aktow urodzenia — k. 14,

- za§wiadczenie lekarskie dotyczace J. S.i M. S. — k. 119-120,

- karta informacyjna leczenia M. S. — k. 118,

- zadwiadczenie lekarskie dotyczace K. W. (2) — k. 97,

- zaSwiadczenie ZUS w J. o wysokoSci pobieranej renty — k. 93,

- zadwiadczenie I LO w K. dotyczace K. W. (3) — k. 98-99,

- za§wiadczenie ZUS w J. dotyczace M. S. i J. S. o wysoko$ci emerytur — k. 116-117,
- zbior faktur i rachunkéw za zakupy — k. 24-89,

- decyzja ZUS J. o ustaleniu prawa do renty z 19.03.2013r.
i 0 wznowieniu wyplaty renty z 9.11.2016r. — k. 90-92,



- polecanie przelewbw za rachunki — k. 120-124,

- faktury za gaz i prad — k. 73-84,

- decyzje o podatku rolnym i od nieruchomosci — k. 85-86,

- umowa o ustugi telekomunikacyjne — 70-72,

- zaS§wiadczenie (...) w K. dotyczace K. W. (3) — k. 99,

- dokumentacja kredytowa J. S. — k. 102-105,

- rachunki za odbior $ciekéw z ratami odsetkowymi — k. 106-115,

- orzeczenie o czeSciowej niezdolnoéci do pracy dotyczace K. W. (2) — k. 96,
- $wiadectwo ukonczenia gimnazjum — k. 100,

- terminarz splaty kredytu i umowy kredytowej z 7.04.2017r. — k. 139,
- decyzja ZUS z dnia 1.03.2017r. o waloryzacji renty — k. 137-138,

- zeznania powoda K. W. (1) — k. 142

- zeznania pozwanej K. W. (2) — k. 143

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodow, ktére uznal za wiarygodne, z wyjatkiem
zeznah powoda, ktore uznal za niezastlugujace na wiare w zakresie, w jakim zeznal on, iz jego sytuacja majatkowa
ulegla pogorszeniu w stopniu, ktéry uzasadnialby zasadzenie alimentow we wskazanej przez niego wysokosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia w przedmiocie obowigzku
alimentacyjnego.

Przez zmiane stosunkéw nalezy rozumien zmiane okoliczno$ci, od ktorych zalezy istnienie i zakres obowigzku
alimentacyjnego. Zmiana stosunkoéw moze polegaé zaréwno na zmniejszeniu mozliwosci majatkowych i zarobkowych
zobowigzanego, jak i na zwiekszeniu usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego. Nalezy podkreéli¢, ze zmiana
stosunkow bedaca podstawa do zmiany orzeczenia musi zaistnie¢ po uprawomocnieniu sie wyroku, w ktérym
zasgdzono alimenty ( wyrok SN z dnia 25.05.1999 r., I CKN 274/99 ).

Oceniajac czy zachodza przestanki do obnizenia wysokosci zasadzonych alimentéw Sad poréwnat aktualng sytuacje
stron z ich sytuacjg w dacie ustalenia alimentow.

Sytuacja maloletniej K. W. (3) zmienila sie. Od dnia zasadzenia alimentéw koszty utrzymania pozwanej wzrosly.
Obecnie uczeszcza do szkoly $redniej, ponosi koszty dojazdow do szkoly, zakupu podrecznikow, pomocy szkolnych,
oplat np. na ubezpieczenie i komitet rodzicielski. Korzysta ponadto z korepetycji z dwoch przedmiotow. Jest
dorastajaca osoba, co wiaze sie z dodatkowymi wydatkami na kosmetyki, odziez czy obuwie.

Pozwana K. W. (2) choruje na stwardnienie rozsiane. Obecnie jest w stalym leczeniu farmakologicznym, ktére moze
jedynie spowolnié proces chorobowy. Choroba wywolala u niej dretwienie rak i noég oraz zaburzenia rownowagi. Fakt
ten co najmniej utrudnia, jesli nie uniemozliwia jej, podjecie pracy zarobkowej. Nie wymaga dowodzenia fakt, ze
stwardnienie rozsiane jest choroba nieuleczalng, przewlekls i postepujaca. Ze wzgledu na jej przebieg chorzy czesto
podejmuja decyzje o zaniechaniu pracy lub zmuszeni sa do przekwalifikowania sie w zwigzku z niepelnosprawnoscia.



Powod domagajac sie obnizenia alimentéw podal, Ze nie jest w stanie placi¢ ich w dotychczasowej wysokoSci w
szczegoblnosci ze wzgledu na fakt, ze obecnie posiada na utrzymaniu jeszcze dwdjke maloletnich dzieci oraz ze wzgledu
na pogorszenie sytuacji majatkowej, ktére spowodowane jest nizszymi zarobkami i dodatkowa rata kredytu.

Odnoszac sie do twierdzen powoda Sad uznal, Ze jego sytuacja zmienila sie, jednak zmiany te nie uzasadniaja obnizenia
alimentéw do wskazanej przez niego wysokosci.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskaza¢, ze polskie ustawodawstwo w zakresie alimentéw oparte jest na zasadach
calkowitej rownosSci wszystkich dzieci, niezaleznie od tego, z jakich zwigzkéw pochodza. Zatem fakt, ze powod ma
dzieci z kolejnego zwiazku nie zwalnia go z alimentacji na rzecz corki. Z kolei okoliczno$¢, ze zaciagnat kredyt na
budowe domu, wynika z jego decyzji opartej na ustaleniach co do mozliwosci finansowych. Podejmujac decyzje o
zaciagnieciu tego kredytu mial $wiadomos$é koniecznosci jego splaty. Wiedzial rowniez, Ze ma na utrzymaniu dzieci,
w tym maloletnia pozwang, ktora bedzie alimentowal co najmniej do ukonczenia nauki. Mial réwniez §wiadomos$é
cigzacego na nim obowiazku alimentacyjnego wzgledem bylej zony. Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze
powdd ma mieszkanie, budowa domu nie byla zatem spowodowana konieczno$cig posiadania wlasnego miejsca do
zamieszkania. Nie mozna przyjac, ze obowigzek dostarczania rodkdéw utrzymania tj. alimentow, bedzie musial ustapié
planom pomnozenia majatku przez powoda, ktére wynikly by¢ moze réwniez z przekalkulowania wlasnych mozliwoéci
finansowych.

Posiadane przez powoda orzeczenie o niepelnosprawnoéci wydane zostalo w kwietniu 2012 r. zatem okoliczno$¢
niepelnosprawno$ci powoda brana byla pod uwage przy ustalaniu poprzednich alimentéow. Skoro woéwczas fakt
niepelnosprawnosci nie stal powodowi na przeszkodzie w wykonywaniu pracy, w tym w pelnieniu funkcji prezesa,
nie mozna przyjac, ze obecnie jest inaczej. Powod nie wykazal, aby jego stan zdrowia ulegl pogorszeniu. Wskazywane
przez niego schorzenia istnialy rowniez wczeéniej.

Odnoszac sie do stwierdzenia powoda, ze pozwane zamieszkuja z rodzicami K. W. (2) w zwigzku czym koszty
utrzymania rozkladaja sie na kilka osob nalezy stwierdzié, ze obowiazek alimentacyjny w pierwszej kolejnoéci
obcigza powoda a nie dziadkéw maloletniej powddki. Poza tym powdd réwniez mieszka z zona, ktora otrzymuje
wynagrodzenie. Sam jednak podnosi, Ze fakt ten nie ma jego zdaniem znaczenia dla rozpoznania kwestii podnoszonych
W pozwie.

Reasumujgc, od daty zasadzenia alimentdéw sytuacja stron ulegla zmianie. Po stronie maloletniej pozwanej K.
W. (3) nastapil wzrost usprawiedliwionych potrzeb, pozwana K. W. (2) odczuwa obecnie postepujace, negatywne
konsekwencje choroby wymagajace leczenia i utrudniajace w znacznym stopniu podjecie zatrudnienia. Powod zarabia
obecnie mniej, na utrzymaniu ma ponadto dwojke maloletnich dzieci.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci Sad obnizy} cze$ciowo alimenty zasadzone na rzecz pozwanych, jednak nie
w takim zakresie, jak zadal tego powod. Jak wskazano bowiem wyzej, uprawnione nie moga ponosi¢ konsekwencji
decyzji finansowych zobowigzanego.

W zwiazku z tym, Sad zasadzil od zobowiazanego K. W. (1) na rzecz maloletniej K. W. (3) alimenty w kwocie po 600
z} miesiecznie w miejsce rat alimentacyjnych w kwocie 700 zl oraz na rzecz uprawnionej K. W. (2) w kwocie po 340
zl w miejsce ustalonych na kwote 550 zt.

W pozostalym zakresie Sad powddztwo oddalil uznajac je za bezzasadne.

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnal w oparciu o art. 10881 kpe, o rygorze natychmiastowej wykonalno$ci
orzeczono na podstawie art. 333 §1 pkt 1 kpc.



