Sygn. akt: I1C113/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2018 r.

Sad Rejonowy w Krosnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Halina Sekula
Protokolant: sekretarz sagdowy Dorota Delimata

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2018 r. w Kro$nie
na rozprawie

sprawy z powddztwa M. K.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna w W.

o zaplate kwoty 8.000 zi

I. Zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna
z siedziba w W. na rzecz powoda M. K. kwote 8.000 zl (osiem tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 16
pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty.

I1. Nakazuje $ciagna¢ od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Rejonowy
w K. kwote 423,34 zl (czterysta dwadziescia trzy zlote trzydziesci cztery grosze) tytutem brakujacej zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglych.

III. Zasadza od pozwanego (...) Spotka Akeyjna
z siedziba w W. na rzecz powoda M. K. kwote 2.117 zl (dwa tysiace sto siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw
procesu.

Sedzia
Sygn. aktI C113/16

UZASADNIENIE
Wyroku Sadu Rejonowego w Krosnie z dnia 6 marca 2018 r.

Powod M. K. pozwem z dnia 16.10.2015 r. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. w W., tytulem
zado$¢uczynienia kwoty 8.000 zt z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,
kosztow postepowania oraz dopuszczenia zawnioskowanych dowodow.



Na uzasadnienie powyzszego zadania podal, ze w dniu 31.12.2014 r. doszlo do kolizji drogowej, spowodowanej przez
osobe posiadajgca u pozwanego ubezpieczenie OC. W wyniku tej kolizji powod doznal uszkodzenia ciala, co zostalo
zgloszone ubezpieczycielowi.

Strona pozwana po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, nie uznata roszczenie powoda i odméwita wyplaty
dochodzonego zado$cuczynienia

W zwigzku z tym zdarzeniem u powoda w czasie badan na Szpitalnym Oddziale Ratunkowym rozpoznano uraz
szyjnego kregostupa. Otrzymat leki przeciwbolowe i zalecenie dalszego leczenia i przyjmowania lekéw. Z powodu
bolow kregoshupa szyjnego i zawrotow glowy kontynuowal dalsze leczenie w Poradni Chirurgicznej oraz pobieral
zabiegi rehabilitacyjne.

Powod na skutek doznanych urazéw odczuwal silny bol, w szczeg6lnosci w okolicy szyi oraz okolicy ledzwiowej
kregostupa, co skutkowalo zazywaniem srodkéw usmierzajgcych bol i lekow przeciwzapalnych. Ponadto nosit kolierz
ortopedyczny. Na zwolnieniu lekarskim przebywal do 25.02.2015 1.

Pomimo podjetego leczenia M. K. po dzien dzisiejszy odczuwa skutki wypadku — bol, mrowienie i dretwienie plecéw,
zawroty glowy.

Dochodzone roszczenie, zdaniem powoda jest w pelni uzasadnione, majac na uwadze zakres jego obrazen, cierpienia,
krzywdy i bolu.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z 18.12.2015 r. zasadzono na rzecz powoda M. K. od pozwanego
(...) S.Aw W. kwote 8.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 14.10.2015 r. do dnia zaplaty oraz koszty postepowania
w wysokosci 1.317 zL

Od powyzszego nakazu strona pozwana zlozyla sprzeciw, wnoszac o oddalenie powo6dztwa w caloSci, zasadzenie od
powoda na jej rzecz kosztow postepowania, dopuszczenia zawnioskowanych dowodow.

Zarzucil, ze w toku postepowania likwidacyjnego stwierdzono u powoda 0 % uszczerbku na zdrowiu wywolanym
przedmiotowym wypadkiem drogowym. Powyzsze Swiadczy o zasadno$ci przyjetego przez pozwanego stanowiska w
toku likwidacji szkody i odmowie przyznania mu zado$cuczynienia.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje :

W dniu 31.12.2014 r. w miejscowoéci K. kierujaca samochodem marki M. (...) E. R., ktérej ochrone ubezpieczeniowa
w zakresie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych udzielila strona pozwana, nie zachowujac nalezytej ostroznoSci
inajechala na tyl auta powoda.

W wyniku tego zdarzenia M. K. doznal obrazen ciala w postaci urazu odcinka kregostupa szyjnego.

Z uwagi na nasilajgce sie dolegliwo$ci bolowe, powod zglosil sie do szpitala, gdzie przeprowadzono badania i
zdiagnozowano doznane przez niego urazy. Dostal skierowanie do poradni chirurgicznej. Przez okres péttora miesiaca
po wypadku, przebywal na zwolnieniu lekarskim oraz nosil kolnierz ortopedyczny przez okolo trzy miesigce. Z uwagi
na bol dostat zastrzyki przeciwbo6lowe i przeciwzapalne oraz dodatkowo zazywat lek dicloduo, §rodek przeciwbdlowy.
Korzystal rowniez z zabiegow rehabilitacyjnych.

Oprocz bolu kregostupa szyjnego odczuwal promieniowanie az do odcinka ledzwiowego. Potem zaczely dretwie¢ mu
rece, nie mogl nic dzwigaé, przy ciezszych pracach musial sie wyrecza¢ innymi osobami.

Przed wypadkiem byl osoba zdrowa, aktywna fizycznie, jezdzil na rowerze, motorze. Pracuje fizycznie w stolarni i
czasem odzywa sie kregostup wtedy musi wsmarowac masci i zazy¢ ketanol.



Powod zglosil zaistnialg szkode pozwanemu, ktdry w toku postepowania likwidacyjnego ustalil zerowy stopien
uszczerbku na zdrowiu i odmoéwil mu wyplaty zado$cuczynienia i odszkodowania.

Dowod :

[y

. odpis zaswiadczenia lekarskiego — k. 12, 31, 87;

2. odpis MR kregostupa szyjnego — k. 27;

3. odpis kompleksowej diagnostyki OV kregostupa dla (...) SA — k. 28-30;
4. odpis decyzji (...) z18.03.2015 . — k. 32;

5. odpis historii wizyt medycznych — k. 83-84;

6. odpis skierowania do pracowni diagnostycznej — k. 85;

7. odpis wyniku badania — k. 86;

8. odpis kolonoskopii — k. 88;

9. zeznania $wiadka A. S. — k. 102/2-103;

10. zeznania powoda — k. 181;

Biegly neurolog J. B. (1) po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczng oraz stosownym wywiadzie z powodem
stwierdzil, ze dolegliwo$ci zwiazane z przebytym urazem nie wiazaly sie ze znacznymi dolegliwo$ciami. Biegly
dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w zwigzku z przebytym zdarzeniem — niedomoga bdlowa kregostupa szyjnego po
przebytym urazie skretnym kregostupa bez objawow korzeniowych i ubytkowych neurologicznych, ocenil na 3%.

Biegta chirurg J. W. (1) na podstawie przeprowadzonego wywiadu, badania lekarskiego oraz dokumentacji medycznej
ustalila, ze powdd w wypadku doznat skrecenia kregostupa szyjnego. Dolegliwo$ci, jakie wystepowaly u niego po urazie
byly dolegliwo$ciami o miernym nasileniu, a ktore wraz z uplywem czasu ulegly stopniowemu zmniejszeniu. Ustalila
wysoko$é dlugotrwalego uszczerbku na 3%. Uszczerbek ustalony przez biegla J. W. (1) jest analogiczny z uszczerbkiem
ustalonym przez bieglego neurologa i dotyczy tego samego urazu, a co za tym idzie nie podlega sumowaniu.

Biegla psychiatra E. G. (1) w oparci o zgromadzony w sprawie material dowodowy oraz badania powoda stwierdzila,
ze skutki wypadku z dnia 31.12.2014 r. wystapily zaburzenia lekowe o niewielkim nasileniu. Objawy te nie zaburzaja w
sposoéb istotny codziennego funkcjonowania powoda. Uszczerbek na zdrowiu z tego powodu jest niewielki i nie osiaga
miary inwalidztwa. Uszczerbek powstaty u M. K. ocenila na 3%.

Dowéd :

1. opinia bieglego J. B. — k. 109;

2. opinia bieglej J. W. — k. 140;

3. opinia bieglej E. G. — k. 142-145;

4. opinia uzupeliajaca bieglej J. W. — k. 168-169;

Przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej, zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem, ktérych odpowiedzialno$¢
za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz, ktorej zostaje zawarta umowa ubezpieczenia (art. 822 kc). W



niniejszej sprawie strona pozwana kwestionowala swoja odpowiedzialno$ci, odmawiajgc wyplaty zado§éuczynienia
argumentujac, ze powdd w wyniku wypadku z dnia 31.12.2014 r. nie doznal zadnych obrazen.

W przypadku naruszenia czynnoSci narzadu ciala lub wywolania rozstroju zdrowia Sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde (art. 445 § 1
kc). Przepisy kodeksu cywilnego nie precyzuja kryteriow, jakimi powinien kierowaé sie Sad ustalajac wysoko$é
zado$Cuczynienia. Na podstawie jednak orzecznictwa Sadu Najwyzszego i ustalen doktryny wskazaé nalezy, ze sa nimi:
rozmiar cierpien, ich intensywno$¢, trwaloé¢, nieodwracalno$é, przebieg leczenia i jego skuteczno$é, utrudnienia, jakie
doznany uszczerbek powoduje w zyciu codziennym (por. wyrok SN z dnia 4.07.1969 ., I PR 178/69, OSNCP 1970, z.4,
poz. 71, wyrok SN z dnia 22.06.2006 r., IT CK 392/04 LEX nr 177203). ZadoS¢éuczynienie ma by¢ odpowiednie. Nie
moze by¢ ono wygbérowane i prowadzi¢ do wzbogacenia sie strony. Jednocze$nie musi stanowi¢ dla powoda realng
warto$¢ ekonomiczng, dostosowana do aktualnych stosunkéw majatkowych w spoleczenstwie (np. wyrok SN z dnia
26.02.1962 1., 4 CR 902/61, OSNCP 1963, poz. 105, wyrok SN z dnia 24.06.1965 r.. I PR 203/65, OSPiKA z 1966,

poz. 92).

Dowody z dokumentow nie budza zadnych zastrzezen, co do ich rzetelno$ci i wiarygodnosci i nie byly kwestionowane
przez strony, dlatego Sad dal im wiare.

Opinie bieglych L. B., J. W. (1) i E. G. (1) sa logiczne, fachowe, zbiezne i rowniez zastuguja na wiare.

Zeznania $Swiadka A. S. (2) oraz samego powoda sa logiczne, spdjne i generalnie pokrywaja sie ze soba i z dowodami
z dokumento6w i opinig bieglych. W zasadniczych kwestiach istotnych dla rozstrzygniecia sprawy nie ma miedzy nimi
sprzeczno$ci. Dlatego Sad uznal je za wiarygodne.

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia na kwote 8.000 zl, Sad uznal, majgc na uwadze zgromadzony w sprawie material
dowodowy, ze bedzie ona stanowi¢ pelna rekompensate za doznana krzywde, a rownocze$nie nie jest ona wygérowana.

Kwota ta jest, bowiem dostosowana do negatywnych skutkow, jakie powdd odczuwa do dnia dzisiejszego. Przede
wszystkim z uwagi na fakt, ze w Zyciu codziennym pojawily sie pewne ograniczenia, niemajace miejsca przed
wypadkiem, chociazby konieczno$¢ ograniczenia jazdy na motorze, co bylo jego pasja.

Orzeczenie o kosztach znajduje uzasadnienie w treéci art. 98 kpc.

Powdd w swoim zadaniu utrzymat sie w 100 %. Na koszty postepowania zlozylo sie — oplata sgdowa od pozwu w kwocie
400 zl, koszty opinii bieglych 923,34 zl, koszty zastepstwa procesowego powodki 1.217 zt i pozwanego 2.417 zl.

Powod ponidst koszty w tacznej wysokosci 2.117 z1 (oplata sadowa od pozwu — 400 zl, zaliczki na poczet wynagrodzenia
bieglych — 500 zl, wynagrodzenie pelnomocnika wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 1.217 z}). Koszty za$,
jakie ponidsl pozwany to 1.217 zl (wynagrodzenie pelnomocnika wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa).

Majac powyzsze na uwadze, nakazano $ciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Rejonowy w Kro$nie
kwote 423,34 zl tytulem brakujacej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglych (pkt II), zasadzono od pozwanego na
rzecz na rzecz powoda kwote 2.117 zl, tytulem zwrotu kosztow postepowania (pkt I11).
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