Sygn. akt: I C 2058/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2018 r.

Sad Rejonowy w Krosnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Bartlomiej Fiejdasz
Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Agnieszka Wozniak

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2018 r. na rozprawie
sprawy z powodztwa T. J.

przeciwko R. J.

o zaplate kwoty 1.300 z}

I. zasadza od pozwanego R. J. na rzecz powoda T. J. kwote 904,52 z} (slownie: dziewieéset cztery zlote i 52/100) wraz
z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 01 lipca 2016 r. do dnia zaplaty.

II. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala.

III. zasadza od pozwanego R. J. na rzecz powoda T. J. kwote 221,90 zl (stownie: dwieScie dwadzie$cia jeden zlotych
190/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 2058/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 20 czerwca 2018 roku

Powod T. J. wniost o zasadzenie od pozwanego R. J. kwoty 1 300,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia
20 czerwca 2016 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd podnidsl, ze jesienia 2015 r. zlecil ustnie pozwanemu sprzedazy swoich ksigzek na portalu
Allegro, za co pozwany mial otrzymywac prowizje w wysokosci 10%. W okresie od 01 grudnia 2015 r. do dnia 29 lutego
2016 r. pozwany sprzedal znaczng ilos¢ ksiazek powoda, jednak, mimo wezwania do zaplaty, nie przekazal powodowi
uzyskanych naleznosci.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy w Kroénie
w dniu 01 sierpnia 2017 r., sygn. akt I Nc 1672/17, pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie
od powoda kosztéw procesu wg norm przepisanych (k. 23).



W uzasadnieniu pozwany zglosil zarzuty nieistnienia roszczenia, przedawnienia, nieudowodnienia. Podniosl, ze nie
podpisywat z powodem zadnej umowy.

Sad ustalil, co nastepuje:

Jesienig 2015 r. pozwany R. J. zglosit sie do powoda T. J. z pro$ba o odbycie praktyk w jego wydawnictwie, ktére byly
mu niezbedne na studiach. W zamian za to powdd zaproponowal, ze pozwany bedzie oferowal do sprzedazy na portalu
Allegro wydawane przez niego ksigzki, za co otrzyma prowizje w wysokosci 10% od kazdej sprzedanej ksiazki. R. J.
zgodzil sie i przystapil do realizacji zlecenia.

Odbywalo sie to w ten sposdb, ze powod dostarczal okladki ksiazek, ktore byly skanowane nieodplatnie w centrum
multimedialnym przy ul. (...) w K. przez pracownikow, a pliki wysytane pozwanemu, ktéry tworzyt szablony sprzedazy
i wystawial ksigzki do sprzedazy na portalu Allegro postugujac sie wlasnym kontem

i loginem (...). Odpowiadat na telefony i maile zainteresowanych i kupujacych, a po kazdej transakcji zawiadamial
powoda, ktory wysylat ksigzki na adresy nabywcow. Przelewy z tytulu kazdej sprzedazy wplywaly na rachunek
bankowy R. J.. Pozwany wystawial tez komentarze kupujacym oraz ponosit koszty prowizji od sprzedazy na Allegro.

W okresie od dnia 01 grudnia 2015 r. do dnia 29 lutego 2016 r. pozwany sprzedal 23 ksiazki powoda za taczna kwote
1 064,00 zl, ktérej, mimo wezwania do zaplaty z dnia 15 czerwca 2016 r., nie zwrocil powodowi. Portal Allegro pobrat
od pozwanego prowizje od sprzedazy tych ksigzek w lacznej wysokosci 53,08 zl.

T. J. potwierdzil pozwanemu odbycie praktyk w wydawnictwie.

/dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 15.06.2016 r. wraz z potwierdzeniem nadania —

k. 7-8; dowody nadania przesylek pocztowych — k. 11-18, 40; notatka pozwanego —

k. 39; pisma Allegro.pl (...). z 0.0. w P. zdnia 13.04.2018 r. — k. 44 i z dnia 23.05.2018 r. — k. 59; kopie skanéw okladek
— k. 64-66; zeznania powoda — k. 66/2; czeSciowo zeznania pozwanego — k. 67/

Dowody z dokumentéw nie budza zadnych zastrzezen co do ich rzetelnoéci
i wiarygodno$ci i nie byly kwestionowane przez strony, dlatego Sad dal im wiare
w catoéci.

Zeznania powoda T. J. sa logiczne i spdjne oraz pokrywaja sie z dowodami z dokumentéw. Dlatego zasluguja na
wiare. Z kolei zeznania pozwanego R. J. s3 niewiarygodne w czeSci, w ktorej twierdzi, ze powod nie zaproponowat
mu zadnej prowizji od sprzedanych ksiazek, zas on sam zadal prowizji w wysoko$ci 30-40%. Zeznania pozwanego sa
wewnetrznie sprzeczne, gdyz najpierw twierdzi, ze powod nie proponowal mu zadnej prowizji, a chwile p6zniej, ze
nie zgodzil sie na 10%. Gdyby tak rzeczywiScie bylo i pozwany zazadalby o wiele wyzszej prowizji, to nie przystapilby
do realizacji umowy, gdyz powdd tak wysokiej prowizji nie akceptowal. Skoro za$ rozpoczal sprzedawanie ksigzek
powoda, to przynajmniej milczaco zaakceptowal prowizje zaoferowana przez powoda. Niezaleznie od tego pozwany
jest niekonsekwentny w zeznaniach, gdyz poczatkowo

w sprzeciwie negowal w ogole zawarcie jakiejkolwiek umowy z powodem,

a nastepnie przyznal, ze taka umowe zawarl. Takie stanowisko rowniez poddaje

w watpliwo$é¢ wiarygodno$¢ jego zeznan.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest stuszne ale nie w caloSci.

Stosunek prawny laczacy strony kwalifikuje sie jako ustna umowa

o $wiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie przepisy o zleceniu (art. 750 kc). Zgodnie

z art. 734 ke przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania okreslonej czynnoéci prawnej
dla dajacego zlecenie. W braku odmiennej umowy zlecenie obejmuje umocowanie do wykonania czynnoSci



w imieniu dajgcego zlecenie. Dla tej umowy nie zostala przewidziana zadna forma szczegb6lna. Zlecenie moze zostaé
udzielone w dowolnej formie (art. 60 ke), w tym takze w spos6b dorozumiany.

Pozwany ostatecznie przyznal, ze sprzedawal na zlecenie powoda ksiazki na portalu Allegro i ze nie rozliczyl sie z nim
z uzyskanych cen sprzedazy.

Z pisma Allegro.pl (...). z 0.0. z dnia 16 kwietnia 2018 r. wynika, ze R. J. dzialajac jako uzytkownik ,,(...)w okresie
objetym pozwem

(01.12.2015 1. — 29.02.2016 1.) sprzedal ksiazki za laczna kwote 1 064,00 zl.

Z naleznoSci powoda nalezy jednak potraci¢ umoéwione wynagrodzenie pozwanego

w wysokoS$ci 10%. Prowizje te Sad ustalil na podstawie wiarygodnych zeznan powoda. Niezaleznie od tego, nawet
w razie uznania, ze wynagrodzenie pozwanego nie zostalo jednoznacznie ustalone pomiedzy stronami, to i tak w
takim przypadku nalezy mu sie wynagrodzenie odpowiadajace wykonanej pracy (art. 735 § 2 ke). Wynagrodzenie
w wysoko$ci 10% od kazdej sprzedanej ksiazki jest zdaniem Sadu adekwatne do naktadu pracy pozwanego, ktory
sprowadzal sie do rozpakowywania plikow ze skanami okladek ksiazek, wystawiania na portalu Allegro ogloszen

o sprzedazy, odpowiadania na pytania kupujacych oraz wystawiania komentarzy po transakcjach. Nie sa to czynno$ci
skomplikowane ani pracochlonne i mozna je wykonywaé w dowolnym czasie. Wymagaja jedynie uzycia komputera z
dostepem do internetu i telefonu. Powszechnie wiadomo, ze takie akcesoria posiada wiekszo$é dorostych oséb, tym
bardziej studentéw. Do$wiadczenie zyciowe podpowiada réwniez, ze takie wynagrodzenie (106,40 zl za sprzedaz 23
ksigzek na kwote

1 064,00 z1) odpowiada stawkom rynkowym i jest akceptowalne.

Pozwanemu, poza wynagrodzeniem, nalezy sie rdwniez zwrot poniesionych na rzecz Allegro prowizji od sprzedazy w
kwocie 53,08 zl.

Lacznie zatem, po potraceniu wynagrodzenia i prowizji od sprzedazy, pow6d powiniem otrzymaé z tytulu umowy
kwote 904,52 z1 (1064,00 zt — 106,40 7z} —
53,08 zl), ktéra zasadzono w punkcie I wyroku. W pozostalym zakresie pow6dztwo nalezalo oddalic.

Odsetki ustawowe za opdznienie naleza sie powodowi od dnia 01 lipca 2016 r., gdyz w wezwaniu do zaplaty okreslil
termin platnosci do konca czerwca 2016 r. Za wczesniejszy okres zadanie odsetek zostalo oddalone.

O kosztach postepowania Sad orzekt w my$l art. 100 ke, uwzgledniajac fakt, ze powdd wygrat sprawe w 70%. Na
koszty powoda sktada sie oplata sgdowa od pozwu w kwocie 30,00 z} oraz wynagrodzenie pelnomocnika wraz z oplata
skarbowa

w kwocie 287,00 zl, co 1acznie daje kwote 317,00 zl, a 70% tej sumy to kwota

221,90 zl, ktérg zasadzono w punkcie III wyroku



